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新快报讯 记者杨英杰报道 昨日，

东莞第三法院发布两起关于侵犯公民个

人信息罪的典型案例，既给不法分子敲

响警钟，不得非法收集、买卖个人信息及

社交账号，也提醒广大群众加强个人信

息保护，不随意转让、出售社交账号等，

共同筑牢网络信息安全防护墙。

●案例1

转卖微信号牟利
五人获刑兼赔款

2020 年 7 月，被告人郑某在朋友处

了解到手机刷视频赚金币兑换现金的项

目，觉得收益可观，便打起了赚钱算盘。

在朋友的介绍下，郑某购买了手机、路由

器、服务器，后通过抖音、微信群等网络

平台购买空白微信号及公民身份证信

息，进行微信实名认证，再通过软件让已

实名的微信号自动刷视频赚金币。其

间，为了确保手机正常运行，郑某雇佣了

蒋某胜、倪某等人帮忙。

2021年4月起，因该项目收益不佳，

郑某又听从他人建议，和团队成员在网

上贩卖实名认证的微信号。在贩卖过程

中，他还拉了王某倩和王某两人加入。

2021 年 10 月，公安机关将郑某、倪

某、蒋某胜、王某倩、王某抓获。截至被

查获，五名被告人少则贩卖 22 个微信

号，非法所得近万元，多至贩卖800个微

信号，非法所得19万余元。

今年 2 月，检察机关指控五名被告

人犯侵犯公民个人信息罪，并提起附带

民事公益诉讼，要求其承担相应的民事

侵权责任。

东莞第三法院经审理认为，被告人

郑某、倪某、蒋某胜、王某倩、王某违反国

家规定，向他人提供公民个人信息，其行

为均已构成侵犯公民个人信息罪，分别

判处五人有期徒刑三年六个月到七个月

不等，并处罚金 10000 元到 2000 元不

等。另外，五名被告人的行为侵害了多

数公民的个人信息安全，扰乱公民个人

信息正常的收集、使用、流通秩序，致使

社会公共利益受到侵害，在承担刑事责

任外，依法应承担民事责任，法院判决五

人赔偿 90000元至 7630元不等，并在本

市范围发行的报刊上，就其侵犯公民个

人信息的行为向社会公众公开赔礼道

歉。

●案例2

非法获取500万条个人信息，
获刑五年罚三万

被告人江某平自 2000 年起开始从

事销售业务，多年来，他从事的行业涵盖

了证券、贷款、保险、计算机等。其间，他

未经过公民信息人的同意，整理收集保

存客户信息，并于2008年左右开始通过

网络平台收集下载公民的各类数据信

息，将其储存至U盘内。

2021 年 9 月，江某平通过 QQ 群发

布出售及收购公民信息的广告，一个月

后被民警抓获。经查实，江某平共收集

公民个人信息约500万条，涉及车辆、房

产、企业法人、股票开户个人、保险等各

类信息。

东莞第三法院经审理认为，被告人

江某平无视国法，违反国家有关规定，以

其他方法非法获取公民个人信息，并欲

出售给他人，情节特别严重，其行为已构

成侵犯公民个人信息罪，一审判处其有

期徒刑五年，并处罚金30000元。

贩卖微信号、非法收集个人信息
小心构成侵犯公民个人信息罪

新快报讯 每 25个幼儿园儿童，

就有近一个小眼镜；每十个小学生，

就有近三个戴眼镜；每十个初中生就

有七个近视……这是东莞市卫健局

2020年的调查结果，触目惊心的数据

反映的是东莞市儿童青少年的视力

现状。

临近开学，王女士带着两个孩子

来到东莞爱尔眼科医院，原因是她发

现两兄弟看东西老是眯眼睛，怀疑是

视力出现问题。经散瞳验光发现，两

兄弟均有不同程度的近视：9岁的哥

哥左眼 475 度，右眼 525 度。令王女

士惊讶的是：3 岁的弟弟居然左眼

300度，右眼450度。

王女士告诉医生，自己深知近视

的危害，平时很注意监督孩子。3岁

娃近视这么深，令王女士不解。经接

诊医生问诊分析，两兄弟的近视很可

能是遗传所致，他们的爸爸就有着

1800度的高度近视。医生介绍，近视

主要受到遗传和环境的影响。同等

条件下，父母一方有近视，孩子出现

近视的情况要高。在环境因素方面，

孩子用眼时间过长、所看物体过小、看

书环境光线过明或过暗以及用眼姿势

不正确，都可能诱发孩子近视。医生

说：“孩子刚出生的时候，眼轴只有

16mm左右，往往存在300度左右的远

视。这个‘远视储备’非常重要，决定

着孩子未来近视的概率。随着年龄

的增长，眼球增大，视力增加，远视减

少，直至12岁左右转为正视眼。”

医生建议家长一定要关注孩子

的视力健康，并且注意孩子不良的用

眼习惯。一旦发现孩子有眼睛相关

的症状，应及时带孩子就诊检查视

力。 （田晓霞）

新快报讯 记者杨英杰 通讯员
黄彩华报道 2020年5月，张某向某机

械公司购买价值128万元生产熔喷布

的机器。收货调试生产半月后，张某

称机器不能正常生产，要求退回全部

货款并赔偿损失，双方遂起纠纷。

2020 年 5月 4日，在东莞沙田经

营工厂的张某与东莞市某塑胶机械

科技有限公司签订了合同，约定张某

向该机械公司购买“熔喷非织造布

机”一套，采购价值 118万元，备注包

出 95级熔喷布；并购买“温州精岳小

模具”一套，采购价值10万元。

2020 年 5月 5日，机械公司派出

技术人员上门配合张某进行设备安

装调试。

2020年5月22日，张某委托律师

向机械公司发律师函，以机械设备不

能实现合同目的、无法正常生产、已

构成违约为由，要求解除案涉购销合

同、退回购买设备款 128万元并赔偿

损失33万元。

2020年5月25日，机械公司委托

律师向张某发律师函，认为对方已投

入生产使用涉案设备 15 天，不确认

涉案设备仍处于调试状态。双方合

同已履行完毕，不同意解除签订的设

备购销合同。

法院经审理认为，本案为买卖合

同纠纷。因案涉购销合同并未对造

布机的质量标准作出明确约定，仅备

注“包出 95”以及达到“95级熔喷布”

的要求，但具体何为“95级熔喷布”并

未作明确解释。尽管案涉设备在交

付后，双方对设备存在瑕疵问题多次

交涉，但从张某能生产出送检的熔喷

布的事实可知，张某购机生产熔喷布

的合同目的并未落空，故法院对张某

要求解除涉案购销合同以及退还已

付货款并主张违约损失的请求不予

支持。

去年 7月，东莞市第二人民法院

一审判决，驳回了张某的诉请。张某

不服，提出上诉。日前，东莞市中级

人民法院作出终审判决，维持原判。

莞警爱心接力
助落水“流浪汉”返乡

新快报讯 记者杨英杰报道 近日，东莞

厚街一男子在汀山社区一河道意外落水。群

众发现后，立即报警求助。接报后东莞厚街

警方迅速赶往现场，并联系消防大队和医护

人员及时到场支援。

据悉，落水男子叫吴某，独自从湖北老家

来东莞找工作，不料工作没找着，手机和证件

也弄丢了。由于吴某患有间歇性精神障碍，

不懂得报警求助，便一直漂泊流浪。

事发当天，吴某流浪至汀山辖区，不慎落

水，谁知水流湍急，落水后无法自救，幸好被

周边群众看到，报警求助。获救的吴某在治

理期间却不配合治疗，从医院偷偷外出。获

悉情况后，社区民警周伟雄立即会同辅警队

员进行搜寻，最终在医院附近找到了吴某，并

将其安顿在汀山警务室。随后，警方联系了

吴某的姐夫，让其前来厚街接回吴某。

茶山公安助力
寻子23年终团圆

新快报讯 记者杨英杰报道 近日，东莞

公安收到一封感谢信，信中满怀对茶山公安

分局助力团圆的感激。

据了解，1999年，张某带着妻子和两个孩

子（一个5 岁，一个3 岁）来到河南郑州打工。

某天，张某和妻子上班后，哥哥带着弟弟在家

门口玩耍。在看到两名小孩子没有大人看管

后，人贩子就将3岁的弟弟拐走了。张某回家

看到自己的儿子失踪后马上报警，从此踏上

了漫漫寻子路。

近几年来，公安部组织开展了帮助群众寻

找失散亲人的“团圆计划”专项行动，张某一家

也留意到了“团圆计划”。今年3月13日，张某

大儿子打电话向茶山公安分局求助。了解情

况后，作为全国“团圆行动”东莞茶山采血点联

系人、茶山公安分局民警李卓轩立即联系张某

夫妇前来采集血样，并迅速将血样送往东莞市

公安司法鉴定中心进行检验比对。

今年 4月 1日，东莞市公安司法鉴定中心

DNA 实验室民警传来好消息：张某夫妇的

DNA数据和新疆乌鲁木齐的时某比对成功。

原来，时某也怀疑自己是被拐过去的，于是提

前上传了DNA信息。随后，新疆乌鲁木齐警

方对时某进行DNA二次复核，并对涉事家庭

进行调查走访。最终确认了时某正是当年被

拐的儿童。至此，失联 23年的家庭终于得以

团圆。

三岁孩子竟然近视450度

巨资买熔喷布机，使用半个月后想退货？
法院：买家无正当理由，驳回诉请


