
金融科技赛道正在逐渐回暖。近日，多家金融科技公司披露了一季度“成绩单”，据新快报记者
不完全统计，截至目前，已有陆金所、信也科技、奇富科技、乐信、小赢科技、腾讯（金融科技业务）6家
企业披露了其第一季度业绩数据，其中4家公司实现了营收同比增长。 ■新快报记者 张晓菡
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从营收净利的总体看，腾讯金融科

技及企业服务收入 487 亿元，同比增长

14%，营收额排名第一。腾讯表示，商业

支付活动的显著改善，受益于人们外出

活动的增多。线下商业支付活动反弹幅

度显著高于线上商业支付。而从增速来

看，一季度乐信表现亮眼，实现营收

29.83 亿元，同比增长 74%；净利润 4.38
亿元，同比增长 181%，成为一季度增速

最快的金融科技公司。此外，陆金所一

季 度 营 收 为 100.78 亿 元 ，同 比 下 降

41.8%；净利润为 7.32 亿元，同比下降

86.2%，但环比实现扭亏为盈。

而从贷款逾期率来看，过半金融科

技公司 90 天以上逾期率出现了抬头。

奇 富 科 技 贷 款 90 天 以 上 逾 期 率 为

2.18%，2022 年末为 2.03%；小赢科技 90
天 以 上 逾 期 率 为 2.4% ，2022 年 末 为

1.93%；信也科技 90 天以上逾期率为

1.72%，2022 年末为 1.41%；陆金所 90 天

以上逾期率为 3.3%，2022 年末为 2.6%；

乐信 90天以上逾期率 2.53%，与 2022年

末基本持平。

从促成贷款规模数据来看，2023年

一季度，6家公司中，4家公司合计撮合

贷款规模出现上升。奇富科技合计撮合

贷 款 规 模 1094.56 亿 元 ，同 比 增 长

10.70%；乐信合计撮合贷款规模 609 亿

元，同比增加 41.20%；信也科技合计撮

合贷款规模 418 亿元，同比增加 7.70%；

小赢科技合计撮合贷款规模24.09亿元，

同比增加 250.20%。也就是说，在腾讯

未公布相关数据的情况下，仅有陆金所

一家撮合贷款规模出现了下滑。

厚雪研究首席研究员于百程对新快

报记者表示，整体来看，助贷平台一季

度的业绩明显复苏，除了陆金所之外，

贷款规模同比均出现增长，营收利润变

化出现差异。业绩复苏的主要驱动因

素是经济的温和复苏，带动贷款需求增

长，同时融资成本下降，用户质量上移，

运营成本和逾期率控制得当。乐信和

小赢科技净利润增速超过 1倍，也有去

年同期基数低的原因。陆金所的业务

主要是平均借款金额在 20 万元以上、

期限较长的小微贷款服务，复苏较慢，

同时公司正在进行转型中，业绩环比改

善但同比依然较差。

免赔条款“藏”深处
互联网保险“扯皮”多

新快报讯 记者林广豪报道 近

日，在审理一起涉互联网平台投保的

人身保险合同纠纷案件时，法院建议

保险公司单独展示保险免赔额条款，

并设置自主确认标识。记者实测发

现，目前多数互联网保险中介平台以

及保险公司未将免赔额条款单独展

示。有法律人士指出，互联网保险信

息披露义务履行不到位是纠纷增长

原因之一。

5月22日，上海市高级人民法院

披露，侯先生在某网络平台为自己购

买由某保险公司承保的互联网健康

险，理赔时却遭拒赔。原来，侯先生

投保的产品有的 1万元免赔额。法

院指出，侯先生在选购保险产品时，

需要通过滚动页面才能看到关于免

赔额的信息，保险公司没有作出足以

引起侯先生注意的提示并以书面或

口头形式做出明确说明。

保险产品中的免赔额是指由保

险公司和被保险人事先约定，损失

额在规定数额之内，被保险人自行

承担损失，保险公司不负责赔偿的

额度，保险人应对免除自身责任的

条款尽到提示说明义务。

在今年3月公布的一份关于保险

理赔的民事判决书中，消费者认为在

其投保人保健康“好医保·长期医疗”

产品时，险企未就免责条款履行提示

和说明义务。人保健康深圳分公司主

张在赔偿金额中扣除1万元免赔额，

并辩称其已对免赔额在销售页面进

行明确的提示和说明。法院对人保健

康深圳分公司的上述主张不予采纳。

近年来，互联网保险因其投保

便捷、保费较低等特点快速发展，但

也频遭诟病，针对保险公司是否交

付保险条款和尽到提示说明义务而

发生“扯皮”的现象日益突出。在黑

猫投诉平台上，不少消费者投诉因

互联网保险未明确说明免赔额条款

影响理赔，当中涉及人保健康、泰康

在线、众安保险等险企。

记者随机选取蚂蚁保、微保、慧

择、小雨伞等互联网保险中介平台的

医疗险，发现免赔额一般在宣传主页

的“保障计划”或“保障详情”的一级

栏目中简单说明，也有产品以问答的

形式介绍。如果想了解免赔额具体

的条款，需进一步在“投保须知”或相

关保险条款中寻找。然而，由于部分

医疗险有多项保险条款，普通消费者

想精准触及有一定难度。另一方面，

在多数投保过程中，阅读详细的免赔

额条款并非强制要求。实测还发现，

平安人寿、太平洋人寿等大型险企的

情况与上述中介平台类似。

“单独页面展示免赔额在技术层

面是可以实现的，难度不高。”某互联

网保险中介平台人士告诉新快报记

者，保险产品非常复杂，除了免赔额，

还有很多同样重要的需要详细告知

的信息，如犹豫期、等待期等。目前

大部分是在同一个页面上进行展示，

如果每个点都在单独页面展示，消费

者的投保流程或许会过于复杂。

新快报讯 记者刘艳爽报道 5月 29
日，升辉清洁再度向港交所递交上市申

请，这已经是其第四次提交材料，本次升

辉清洁更新了 2022 年全年业绩。作为

一家广州本土的保洁服务公司，升辉清

洁超八成收入来自于广东，2022年公司

营收净利均有增加，但增速放缓，同时公

司现金流入账亦现颓势。

计划投资京沪等城市
升辉清洁招股书显示，公司为一家

综合环境清洁及维护服务供货商，公司

服务的场所包括广州国际金融中心、广

州太古汇、珠江城大厦、深圳来福士广

场、广州白云国际机场、港珠澳大桥珠海

口岸等。2022 年，升辉清洁营收 5.9 亿

元，同比增长 5.4%；净利润 3438.9万元，

同比下降 13.9%。2020 年和 2021 年，该

公司的营收增速均在20%左右，净利润增

速分别为27%和54%。2022年，升辉清洁

毛利率为15.9%，较2021年高0.1个百分

点，但比2020年低1.3个百分点。

广东是升辉清洁的主要收入来源

地，占总收入的比重超八成。为开拓新

业务，公司在2017年和2022年分别成立

了海口分公司和重庆分公司，不过截至

2022年，来自海口和重庆的收入占比分

别仅为 7.2%和 4.1%。招股书中，升辉清

洁表示本次招股募集的资金将主要用于

新业务领地的开拓，其中北京、上海及其

他新一线城市是主要计划投资地。

记者留意到，升辉清洁急于上市融

资，或与其当下的资金压力有关。招股书

显示，2022年公司账面资金为 5472.2万

元，相比于2020年减少1271.5万元。主因

在于公司经营活动产生的现金流大幅缩

减，2022年仅入账577.9万元，而公司的融

资净支出达507.1万元。升辉清洁表示，公

司所处行业要求公司随时储备大量现金

流用于发放工人工资，财务数据显示，升

辉清洁每年支付给工人的工资超2亿元。

员工工资成本是大头
作为一家劳动密集型企业，公司支

付给员工的工资为成本的大头。截至

2022年，升辉清洁来共6394名雇员，其中

6347名雇员工作于保洁一线。每年支付

给一线清洁工的工资占总成本超 50%。

不过，按照升辉清洁披露的年支付工资

及员工人数，受雇的一线清洁工人平均

工资为3800元/月左右。

目前，环境清洁及维护行业面临

的主要挑战之一为劳工短缺，业内雇

员流动率相对较高。

记者在企查查查询发现，目前公司

牵涉的多场法律诉讼中，劳动争议为主

要案由。

新快报讯 记者涂波报道 在否认

“忽悠式增持”后，5月30日，金科股份公

告称，公司及子公司涉重大诉讼成为被

告，涉案金额 15.32 亿元，法院已受理。

新快报记者注意到，根据公告，金科股份

新增到期未支付的债务本金合计 21.25
亿元。相关公告显示，公司新增诉讼、仲

裁案件金额合计19.17亿元，占公司最近

一期经审计净资产的15.40%。

大股东增持避免企业退市
昨日，曾经销售达千亿元的房企金科

股份股价虽然上演了V型反转走势，但

收盘价依然低于 1 元，报收 0.92 元/股，

退市风险仍在。金科控股最新公告称，5
月 29 日继续通过集中竞价交易方式增

持410万股公司股份成交金额354万元，

截至目前，已累计增持股份 1872.91 万

股，成交金额合计1639.70万元。

日前，金科股份回复深交所关注函

表示，公司具备实施本次增持计划所需

资金及履约能力，并有采取积极有效措

施推动债务风险化解和稳定公司健康发

展的决心，不存在忽悠式增持的情形。

近年来，金科股份经营业绩不尽理

想。2022年实现营收 548.62亿元，同比

下降 51.15%，净利润-236.95亿元，同比

下降 454.27%。长城证券分析师邵先生

表示，金科股份业绩亏损是股价持续下

跌的原因之一，即使大股东有增持动作，

但如果连续跌破 1元面值 20个交易日，

公司仍将面临退市风险。

债券、汇票逾期 业绩不理想
除了股价跌至 1 元以下，金科股份

还因为负债未能偿还，被债权人提请破

产重整。5月 24日，由于重庆端恒建筑

因金科股份付出的近 3000 万元承兑汇

票逾期，多次催收未能兑付，向法院申请

对金科股份进行重整。

至于本息未能按期足额兑付的债券

“H0金科03”，发行金额为12.50亿元，起

息日为 2020年 5月 28日，发行期限 2+2
年（展期后发行期限 3 年，分期兑付）。

本期应偿付本息金额 9.19亿元，其中本

金 8.75 亿元，利息 4375 万元。对此，金

科股份解释是，因宏观经济环境、行业环

境及融资环境三重因素叠加影响，公司

流动性面临较大困境，存在较大的刚性

兑付压力。记者就公司目前债券兑付的

最新进展咨询金科股份，但未收到回复。

记者查阅天眼查信息显示，金科股

份已被最高人民法院列为失信公司，是

限制高消费企业。

金融科技行业整体复苏
陆金所营收净利却双降

债务缠身 金科股份新增重大诉讼成被告
股东增持防“面值退市”

白云机场的保洁服务商拟赴港IPO
八成收入来自广东，毛利率仅15.9%


